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Je poursuis sur ce que j'ai appelé le problemeapport de la vérité et de la jouissance.

Ce probleme, c’est le probleme de Lacan, c’estdblpme de la psychanalyse, tel qu’il est pose,
traité, torturé par Lacan, tel qu’il torture Lacatitel que les lacaniens en héritent. Les lacaniens
se disent tels parce gu'ils lisent Lacan, ils lidereud éventuellement en référence a Lacan et ils
pratiquent la psychanalyse en référence a cegdsott & la compréhension gu'ils ont de ces
textes et de leur consistance.

En formulant ce probleme j'entends interpréterd@ignement de Lacan, ce qui suppose sans
doute de s’en étre décalé, décollé. J'obtiens,eaneke-t-il, je I'ai déja dit, une vision
panoramique du relief de cet enseignement, un aegeed. Il y a eu, quelque part, un passage,
pour moi, sous la pression de I'expérience elle-mé&ias analyses que j'ai a conduire et dont
jai & assumer la responsabilité.

Longtemps j’ai collé aux termes de Lacan. Ca anfimh meérite d’ailleurs quand beaucoup — la
plupart — survolaient, retenaient une propositiorune autre, ne percevaient pas la logique
tenue, le fil de ce que Lacan apporte. J'ai dorstépacan avec une certaine obstination et jai
différé d’aborder son dernier et son tout derniseggnement, anticipant que, quand j'y
accederais, la trame que je prenais soin de recggnge déferait. Je m’y suis enfin affronté, a
ma facon, c’est-a-dire en laissant a une placenskire le traficoti des noeuds, mais non point le
concept qui y est a I'ceuvre. Maintenant, a mon, f@usurvole, mais je survole, non par
négligence, au contraire pour resituer ces termeg'épelais, cette mécanique signifiante dont
je m’apercois bien qu’elle a fait mes délices dudmlongues années.

Je vois I'enseignement de Lacan comme quelque aw§ai, il a rencontré sa finitude, et,
d’une finitude, lui-méme le souligne a propos dpdase, quelque effet de liberté est a attendre.
De ce point, on peut voir ce qui précede sous tne @angle.

Conformément a la matrice du schéma qui est paté@mpaxe chronologiqudAM trace un
vecteur horizontd| quand on est a un point termind\M inscrit un point sur ce vecteur pres de
la pointe de la flecheil est loisible de re-signifier ce qui préceddl dessine un vecteur
rétroactif a partir de ce poift Par rapport a la suite des legons et des @witsacan, je suis

enfin la JAM renforce le point terminal du premier vecewt donc je vois un peu autrement ce
qui précédeJAM dessine a partir de ce méme point deux auweteurs rétroactifs
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Voila ce que j'aborde sous le chef du rapport deélité et de la jouissance en psychanalyse.

e,

=

e

Je vais pas a pas, je distingue donc trois termagsport, vérité et jouissance.
Le rapport.
Le rapport dont il s’agit est un rapport de causéfet.

Le probléeme se monnaye dans la question suivdtiequoi et comment la vérité peut-elle étre
cause d’effet sur la jouissance-7alors que vérité et jouissance ne sont pasfditanéme bois,
si je puis dire, qu’elles sont hétérogenes, qudllg de I'hétéroclite.

Ce langage causaliste a été adopté par Lacan, @gmrmui, a une époque ou I'esprit du temps,
chez les gens qui pensent, était marqué par leopiémologie husserlienne — je parle de la
France — et ou le causalisme n’avait pas bonne@resa été pour Lacan une provocation que
d’avoir recours a la cause et I'effet. Et ceciresté, est passé dans le lacanisme. Par la $uite, i
faut dire, I'esprit du temps, comme je I'appelaigdopté volontiers le terme d’effet que Lacan
avait été le premier a accentuer. Ce mot d’effetiegenu populaire, et, il me semble, le reste —
peut-étre servi par son usage scientifique et gepalarisé.

Chez Lacan le langage causaliste est mis en viaggexemple dans I'expression de cause du
désir, affectée au dit objpetit a

Ca, c’est une expression qui a tout de suite paolme on dit, gu'’il a été aisé d'illustrer, et par
guoi chacun peut se trouver mobilisé a s’interreger. Ou est pour moi la cause du désir ?

Ces effets d’évocation font beaucoup pour validequi est en fait une conception théorique.
Mais enfin, comme, dans la psychanalyse, on ne dégmpas, a la place de la démonstration, il
y a, le plus souvent, I'’évocation : quand ¢a évoquand ¢a donne le sentiment de mettre dans
le mille, que c’est tout a fait ¢a, eh bien ! @ntilieu de démonstration. Bien sir, Lacan
regrettait qu’il n’y ait pas de démonstration eggbgnalyse. C’est pourquoi il ajoutait
périodiquement un certain nombre d’appendices ddontathématique et logique ou la
démonstration est possible, tout en s’évertuanbi@dtrer que les termes de ces appendices
logico-mathématiques étaient homologiques, homasgudes termes et a des problémes
d’ordre psychanalytique. Dong, il tirait incessanminge son sac a malice des morceaux de
mathématiques, si je puis dire, il se cassaitttadéssus essayant d’en faire sourdre des
démonstrations, et puis il reportait ca dans sopgs concernant la psychanalyse, la théorie de
Freud, I'expérience.

Cause du désia fait mouche.
On peut noter, je I'ai fait jadis, que cette expres reprend, dans le langage causaliste, celle de

Freud dd.iebesbedingungcondition d’amour — enfin, il s’agit d’'uamourqui comporte aussi la
notion d’attrait sexuel. Lacan a su pécher cetprassion de Freud, et I'épingler d’une



expression spécialement parlante, que I'on penstrire en termes de matheme en indiquant le
rapport causaliste par une flecheetit a, fleche, petit gourdésir.
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Le langage causaliste, on le retrouve aussi biandjllacan mentionne — la I'expression a été
moins retenue —, quand il parle de cause du ®mijetest le signifiant dont il fait la cause du
sujet comme barré.
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Cette notion se retrouve encore dans son schémda discours du maitre, qui est aussi bien le
discours de l'inconscient — comme il le précisaiHeS du signifiant se rencontre dédoublé —
S1, S2 — et ou I'effet de sujet, ou I'effet-suginscrit sous le S1. Je pourrais utiliser ce daie |
déja inscrit au tableau, en mettant ici S1, SZ#el-sujet au point terminal du premier vecteur
rétroactif.

Il y a chez Lacan une référence constante au ragpda cause a I'effet. On peut dire qu’il
pense dans ces termes-la, selon ce scheme-laut lcé €st propre, et ce qui appartient a la
meécanique gu’il a mise en marche sur I'expériemadydique.

Prenons le second terme que jamenais, celui dgvér

J'aurais pu dirde sensqui assone avgouissance- et Lacan a exploité cette assonance —, je
conservevérité parce que ce terme a marqué le commencemerdgrdeignement de Lacan qui
n’a jamais abandonné cette référence, étant entpnellion pourrait dire que la vérité est une
espéce du sens, que c’est un sens affecté duateeffvérité. Mais enfin, n’entrons pas la-
dedans, sinon pour relever que je garde le moéd&au singulier désignant par la un registre.

Le début de I'enseignement de Lacan est marqué&dagon essentielle par cette référence.

Si on revient sur son commencement, pour lui urdyas était d’abord pour le sujet un progres
dela vérité, et la le singulier a la valeur la plustégiparce quéa vérité était supposée s'inscrire
dans la continuité d’'une histoire. L’histoire, @ sont pas les petites histoires que raconte
'analysant — ce qui est dévalorisé —, quand Lalisaithistoire I'histoire d’'un sujet c’était au
contraire avec une valorisation extrénta vérité était liee &ettehistoireau singulier

Ce que Lacan appelait I'histoire du sujet étaitarme qui répondait a celui d’inconscient — ¢a
allait jusque la.

C’est ainsi que I'on trouve page 259 d@asits, dans « Fonction et champ » qui est son premier
grand texte, la définition qui fait de I'inconsciam chapitre censuré, le chapitre censuré d’'un
texte qui est I'histoire du sujet. Comme il s’expei :C’est ce chapitre de mon histoire qui est
marqué par un blanc ou occupé par un mensoAgérement dit, pour lui I'inconscient était
corrélatif demon histoire en tant que sujein tant que, dans cette histoire, quelque chasaih



pas pu s’inscrire, figurer, se manifester, et estaent : étre dit. Alors, ce qui a retenu avant tout
I'attention au début de I'enseignement de Lacaétad I'accent mis sur la parole et sur la
structure de langage. Trés bien. Bien entendut C&gqui a fait débat. C’est la que Lacan est
apparu comme radical. Mais, d’ou nous sommes, capgparait, c’'est autre chose, c’est cette
corrélation établie entre inconscient et histairge histoire qui est a proprement parler le lieu de
la vérite.

Rien gu’avec la définition que je vous rappellest sensible que vérité était pour Lacan
'antonyme deaefoulement.

Il entendait que les refoulements méthodiqguemendisielans I'expérience analytique,
s’intégraient, si je puis dire, tout naturellemdans une histoire continue, rétablissant une
continuité la ou elle était défaillante, tout étdohc mesuré a cette continuité que je peux dire
idéale.Continuité— le mot est la — n’est pasnsistancePlus tard Lacan parlera de consistance —
ca se tient ensemble ¢a fait poids — évidemmegbraistance, c’est logiguement moins
exigeant que la continuité. C’est au gré de cetidiiguité idéale, en référence a cette mesure-la,
gue Lacan pensait que I'on pouvait repérer lestpain le refoulement faisait son ceuvre. |l faut
un effort pour recomposer ¢a, hein ? parce que aeoiss bien sdr perdu dans I'expérience
analytique la référence a cette continuité histaigiéale — cette référence ne nous sert plus,
alors qu'a I'époque elle avait encore sa crédailit

Le refoulement, Lacan en isole ici deux modaliti&shlanc et le mensonge — le silence, ou ne
pas dire vrai, camoufler, raccorder ensuite let@taide d’artifices. Ce qui nous est sensible
pour pouvoir penser ¢a c’est qu’il y a la un usdgenot vérité ou elle est tout a fait extérieure
au mensonge. C’est : ou la vérité, ou le mensonge.

Le mensonge est un des noms du refoulement, tgondifa vérité est ce qui sanctionne la levée
d’un refoulement.

Nous sommes donc, la, au tout début de I'enseignedeeLacan, dans une configuration de la
Vérité dans sa relation au mensonge, qui est ttait a I'opposé de celle qui s’exprime dans son
ecrit ultime ou figure I'expression que j'ai soulge de vérité menteuse. De méme, le nouveau
régime lacanien de la vérité est marqué, de faguinat fait explicite, dans cet écrit ultime, par
une référence a I'histoire et I'introduction d’'uéalogisme qui vient affecter ce terme-clé et ou
histoire devienthystoireavec ury grec.
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Ainsi, si ténu que soit le dernier écrit de Lacacueilli dans legutres écritssi modeste soit-il &
c6té de la symphonie de « Fonction et champ dar@ig@et du langage en psychanalyse »,
néanmoins, comme je viens de vous le montrer,seefépond.

Hystoirea la place diistoire ¢a volatilise la notion idéale de I'histoire avaquelle Lacan avait
commence, ¢a la réinscrit dans le cadre de lagelde I'analysant a I'analyste, ¢a devient une
histoire transférentielle : I'hystoire n’a pas ntinuité de I'histoire idéale.

C’est la que la vérité pourrait étre mise au pluge’elle pourrait perdre I'article défini. Il ne
s’agit plus que dinevérité, qui émerge, qui n’est pas forcément caitéravec une autre qui
émerge ailleurs, plus tard ; on ne préjuge padligs’eonstituent une continuité, elles sont bien
plutét des éclats, épars.



C’est la aussi que trouve sa place ce que Lacamuter dans son tout dernier enseignement, de
la varité, la vérité variable.

Un peu plus tét, il aura inscrit la vérite, sa farse vérité, dans le registre logique, disant que la
vérité, ca n'est rien de plus qu’une suite de $ignis affectée de la lettggand V: V (JAM écrit

V au tablealy comme en logique. On diCa, c’est vrai Maisétre vrai ¢a n’est rien de plus que
¢a : on ainscrit une lettre, la letgeand V, au bout de cette chaine signifiante, et donccque
n'est rien de plus qu’une convention d’écriturecd&a pouvait dire alorsLa vérité souffre tout

on peut tout faire au nom de la vérité.

Ou encore c’est ramener la vérité a n’étre qu’ugeification de vérité, c’est-a-dire un effet de
la chaine signifiante, un effet de sens spécial.

Alors, j'ai gardé le mot de vérité parce que, peucoup, il nous donne la continuité de
'enseignement de Lacan, il est la présent du dglsgu’a la fin, en dépit de cette fracture que je
marque entre deux régimes de la vérité. Et le raat&ité me parait justifié par le fait que je
n'arrive pas a effacer de ma conception de I'exgmé&e analytique, de ce que j'en percois — et
alors méme gque j'essaye d’épurer cette conceptimn-arrive pas a en exclure le mot de
révélation. Peu importe que I'on suppose que laésée tisse en continu ou qu’il y en a des
émergences éparses, il se produit, dans I'expé&jaes effets de révélation, des levées de voile,
qui indiquent le rapport tordu, le rapport compéaquue le sujet entretient avec le savoir. On ne
peut pas dire que ne-pas-savoir soit le contrarsagoir, y est impliqué aussi le ne-pas-vouloir-
savoir, le savoir mais ne-pas-y-faire-attentiorsdeoir mais ne-pas-vouloir-en-tirer-des-
conséguences, le savoir et penser-a-autre-chosaydé@ comme-ci mais pas le savoir comme-
ca. C’est dans cette relation complexe que se @medunéanmoins — pour ce qu’ils valent ! sans
doute — des effets de révélation, des moments amoibautrement, on prend une autre
perspective, ou cette perspective s'impose.

Je note en passant que ce terme de savoir, qua hanoduit dans la psychanalyse, qu'il a fait
mousser, est bien commode pour qu’on ne se poda pgasstion de la conscience, &te

conscient deAlors, dans quelle mesure est-ce que c’est jésté réduire les problemes de la
conscience en introduisant le terme de savoiregud’'une dimension non pas psychologique
mais logique ? Jusqu’a quel point faut-il suivredala-dessus ? Jusqu’a quel point lui-méme
n’a-t-il pas mis en question cette surimpositionnd problématique logique a un
guestionnement psychologique ? Je laisse ¢a opoertl'instant, mais vous voyez dans quels
termes j'ai tendance a traiter la question : jennééie du procédé de Lacan consistant a
surimposer a un donné — qui vaut ce gu'il vautrtaieement — une ordonnance, qui a sans doute
des effets de clarification, mais peut-étre ausgjalchissement.

Alors, je garde le terme de vérité parce que jeseore celui de révélation.

Quant a linterprétation elle-méme, j'en fais, aviut, une aide a la révélation, si je puis dire.
L'interprétation, disons, c’est un foncteur de Hétién.

Je prends maintenant le troisieme terme de morigma la jouissance.

Qu’est-ce qui a marqué les esprits dans I'élabmmate Lacan a propos de la jouissance ? qu’est-
ce qui a fait tilt ? D’abord, c’est son introductidans un binaire : plaiskersugjouissance. C'est

un grand moment. Certainement pour moi, puisqliaijentendu, proféré par Lacan dans le
premier Séminaire auquel j'ai assidtés Quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse
guand il opposait homéostase et répétition.



J'ai déja fait ce schéma au tableau. Une homéo&iAsé dessine un vecteur en bojaé
I'équilibre est préservé — équilibre psychique, gblpgique, physique — d’ou résulterait un état
de bien étre — c’est le fameux silence des organiedéfinirait la santé — et donc régne d’une
régulation controlant les variations pour rameesrduantités, quelles qu’elles soient, a leur
valeur optimale. Et puis un exces, une ruptureatdequilibre JAM trace une fléeche qui sort du
cercle. Dans la mesure ou cet équilibre, on peut leifigiatl’état de plaisir JAM écrit plaisir
au-dessus du cerqlecette rupture d’équilibre, on la dit jouissaiidAM écrit jouissance au bout
de la flechg éprouvé de jouissance, ou — pourquoi pag?enement de jouissan€@n trouve

la jouissance, non pas dans ce fonctionnement @qugisorte circulaire qui traduit la régulation
(JAM montre le cerche mais au contraire prise dans une série répetiliikM trace une série de
traits séparés les uns des aujresandée par ces points d’'exces, qui peuventigsree plaisir
extréme, de plaisir déséquilibrant, mais qui sansims d’une expérience de la douleur.
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Ca, ca parle, ¢a parle a chacun, on peut s’y repiralevrais d’ailleurs faire une petite pause ici
pour permettre a chacun tranquillemeire§) de réviser une fois de plus comment ¢a se passe
pour lui. La, on a le sentiment qu’'on n’est pasalu dans des abstractions, mais au contraire
gu’on touche vraiment a comment ¢a se passe. @nstlsme-la est trés directement emprunté
au texte de Freud « Au-dela du principe du plaist’est une formalisation, une clarification
puissante, bien articulée, parlante de ce que Fam@he avec ce texte.

C’est bien dans le méme fil que Lacan, par d’autcess, en viendra a parler de I'objdtit a
comme plus-de-jouir. C’est construit dans un actrgexte, celui de la révolte de la jeunesse et
d’'une partie de la classe ouvriere en mai 1968nannent ou la référence a Marx est prévalente.
La, Lacan emprunte a Marx la notion de la plus-watlest-a-dire de cette quantité de valeur, de
cette quantité d’argent, que s’approprie le pafores avoir payé a son juste prix le salaireall y
donc la un équilibre, il y a donc la comme une hastase JAM montre le cercle du plaigjron
paye un salaire conforme a ce que veut le maramé équilibre, néanmoins, il y a une partie
supplémentaire, une part supplémentaire, commecuai@ase, qui s’accumule d’'un c6té qui est
extérieur au salariat. Et on sait qu’en effet, giés le marché donne— comment dire ? — quelques
signes de déséquilibre, quelques signes d’extrémssgance, comme actuellemenirtes),

aussitét devient saillante la question de qui Sappe la plus-value : on prend conscience,
soudainement, qu'’il y a des quantités fantastigieesette plus-value qui sont empochées par une
élite ce que par ailleurs on savait bien, mais,roens’est curieux ! a certains moments, on le sait
mieux qu’'a d’autresrires). Donc, empruntant le terme marxiste de plus-ydlaean construit le
plus-de-jouir, mais conformément au schéma qudlita@xtrait d'« Au-dela du principe du

plaisir » JAM souligne les termes de jouissance et de plaisite schéma

On peut noter un autre régime de la jouissance ltEnmseignement de Lacan : une extension du
concept.

Le concept de jouissance, qui avait été présemnsol’antonyme du plaisir, et, d’'une facon
tout a fait essentiell@lus-de(JAM écrit P, barre oblique,)Jle concept de jouissance trouve un
nouvel usage ou la différence entre plaisir etgsaice apparait comme inessentidlfeM ecrit
un grand J au-dessus de la différence surlignéedtiet J. Et en méme temps Lacan fait place



a une certaine diffraction de la jouissance, sdipiigité, en opposant, d’'une fagon plus aigué
gue par le passé, la jouissance sexuelle et lagance non-sexuelle, la jouissance pulsionnelle et
aussi la jouissance de 'organe.
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La, disons, les lacaniens ont été — et ils n’yamni pas encore vraiment — conduits a
désapprendre le schéma que Lacan leur avait egsedigiont,nous avons le désapprendre,
parce que I'extension du concept de jouissance odspne remise en question, trés profonde,
du réegne de la castration sur la jouissance,iigdire, alors que c’était, semblait-il, un trait
tout a fait essentiel de I'enseignement de Lacan.

Lacan avait réussi a faire pénétrer la dialectipres le registre de la libido freudienne. C'est le
tour de force de son Séminaire IV consacré a utiguz de la relation d’objet, ou il réussit a
parler de la libido en termes de manque, de subsiit manque, donc en termes d’opération, et
en introduisant aussi bien I'agent de I'opératiGtest-a-dire, d’'ou nous sommes — d’ou nous
sommes ! —, du point ou Lacan lui-méme nous a dtsdans son tout dernier enseignement, on
apercoit comme il s’est évertué a mettre de l'atéiton signifiante dans le registre libidinal.

Ce monde-la, ce monde libidinal qu’il a créé, a fait tourner autour d’un signifiant, le phallus.

P

Phallus La aussi ¢a a été parlant pour tout le mondeoBiment !

D’autant plus parlant que ce signifiant est imag@a ca doit étre la seule fois ou dansHests
se rencontre I'expressiaignifiant imaginaire A cheval sur le symbolique et I'imaginaire. Ce
n’'est pas un signifiant abstrait, ce n’est paslatiee, ce n’est pas un signe conventionnel, c’est
un signe naturel, mais élevé a la qualité de syel&ifnifiant imaginaire.

Et donc il nous a présenté toute une gravitatiola fleuissance autour de ce signifiant
imaginaire qu’il a voulu doter d’un statut logique.

A cette fin, a un moment, il en a fait par exeniplsigne de la transformation de toute chose en
signifiant.

Une chose, un objet du monde, pour devenir sigrtifi@doit étre rayé, ses propriétés naturelles
doivent étre évacuees, il doit étre stylise, iltemmtsformé, il est élevé — et Lacan est allé diarc
le terme de HegeRufhebung-, il est subliméJAM écrit Sa au-dessus du mot chose rayé et
sépareé d’'une barre avec une fleche d’élévatienle phallus, lui-méme 6 combien signifiant
sublimé, est, en méme temps, le signe de cettatipéelle-mémeJAM fait une accolade et
ecrit le symbole phi




C’est-a-dire, non seulement le phallus est, suje dire, le pénis nié, mais le phallus marque en
méme temps l'opération elle-méndAM raye une nouvelle fois le mot chose et écniggié
en dessous puis efface Sa et inscrit le symbaleppét la place.
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C’est pourquoi je dis que phallus est un signejuerique sortanpétasignifiant
Construction de Lacan. Effort pour faire entretallbgique dans la jouissance, si je puis dire.

A partir du moment ou on accepte §al efface toute la partie droite du tableau jusquV et
garde petit phi a droitg alors, en effet, on ordonne la jouissance.

On a le phallus, image du flux vitalAM montre le petit phi

Mais il fonctionne a partir de la castration, aueanoins(JAM écrit moins phi entre
parenthéses a c6té du petit phet donc, étant I'indice d’'un manque, il a debsituts, qui sont
des objetpetit a(JAM écrit petit a au-dessus de moins phi et leargé@’une barrg ; et ainsi la
jouissance se trouve répartie sur la base de @ateation. D’ou le rappel, que peut faire Lacan
que le vide de la castration est enveloppé pacsntenant, I'objepetit a; que I'objetpetit aest
centré par la castration ; ou encore qu’on a teqpatler des objets prégénitaux parce que leur
succession est foncierement ordonnée, finaliséapastration.
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Ce qui a été lacanien — jusqu’a ce que Lacan lumeng€en défasse — c’est cet ordonnancement
de la jouissance par la castration.

Donc, croissance d’extraordinaires arborescengadfisintes, ou la jouissance est traitée a partir
du manque de signifiant, comblé par des olgetd a J'en passe.

Je releve quand méme — vous irez voir page 82&dds — un passage, que j'ai déja signalé
plusieurs fois dans d’autres approches, un passagepparait que Lacan, dans sa construction,
était obligé de dédoubler son symbole du phallus.

Alors, d’'un c6té, il est déja dédoublé entre lellpisacomme image du flux vital AM souligne

le petit ph) et le phallus, si je puis dire, castrafiRM souligne le moins phi entre parenthgses
Mais dans cette page 823, ou il manie le symbolghdilius sous la forme il est opératoire, c’est-
a-dire marqué d’'un moindAM accentue le signe moins devant peti},gfumme symbole de la
castration et comme imaginaire, il est amené ainesce qu’il marque d’u®hi majuscule, un
grand Phj gu'’il appellele phallus symboliqu€JAM écrit grand PHi. Disons que ce phallus
symbolique, c’est la reprise du phallus image du flital JAM renforce le soulignage de petit

phi).



C’est-a-dire, il ne s’en tire pas dans ses écstgans ajouter ce symbajeand Phj qu’il appelle
exactement le phallus symbolique impossible a négativée phallus symbolique qui résiste, si
je puis dire, a la castration —, et il ajoute epagition :signifiant de la jouissance seule fois
d’ailleurs ou a ma connaissance cette expressiparajt dans les écrits de Lacan.

Autrement dit, il répartit la jouissance dans séf@rents tiroirs, il la montre sous la forme
d’objets qui se substituent a la castration, quElgEedent les uns aux autres ; on a tout un petit
peuple fires), tout un petit peuple qui ne porte méme pas/tédi — enfin, tous portent la livrée
jouissancemais ce n’est pas écrit —, tout un petit peuplidajtioublier justement qu’il s’agit de

la jouissance.

Et tout cela est concentré dans le symbuobéns phi(JAM renforce la marque sous moins)phi
symbole, dont la racine est imaginaire, qui esiepéesur le corps, et Lacan, de fagon abondante,
tres convaincante, explique en quoi cet organeraéeétre symbolisé, si je puis dire.

Mais, néanmoins, il faut qu’il résenesignifiant de la libido JAM montre grand Phj avec
lequel apparait un terme strictement positif —rgupeut pas étre négativé comme le phallus
imaginaire — c’est-a-dire, le seul terme de toote architecture, le seul, qui échappe a la
castration. Parce qu’en effet, les objatsit g il prend bien soin de nous dire : pas du toas! |
objetspetit an’entrent en fonction que par rapport a la castnat

Il ressort le terme freudien de libido en effetmgid bute sur ce qui ne se laisse pas négativer.

Je pourrais dire que c’est déja la qu’est présentepoins sous forme d’esquisse, la jouissance
au sens étendu, c’est-a-dire la jouissgrastive: si le sinthome — comme nous disons — fait
guelque part son apparition, c’est la, c’est au mwtnou Lacan bute sur un terme qui ne va pas
fonctionner conformément au régime de la castratiest-a-dire au régime des manques et des
substituts de manque et des opérations. Alors,rLdégage ca sous une forme tres paradoxale,
parce que, si c’est impossible a négativer, pourgstece que ca garde la formbi (JAM

souligne le grand Phi? quel rapport ¢ca a avec le phallus qui entrerggdlement dans cette
dialectigue comme négativé ? qu’est-ce qui justifie de conserver cette référence phallique ?

Et en méme temps, on est obligé de noter quega gpavant, 822, Lacan tentait, au contraire,
de montrer pourquoi la jouissance tombe nécessairedans la castration.

C’est ¢a la valeur de ce qu’il exposait et queg@ivent commenté.

Il exposait que, la jouissance étant infinie — carigile, dans sa construction — elle exige une
interdiction, elle exige elle-méme Bas-plus-loin elle exige elle-méme udon elle exige elle-
méme urmoins Il écrit : La jouissance dans son infinitude comporte la marde son
interdiction, et il ajoute Cette marque est constituée par le sacrifice ptadi Vous voyez le
raisonnement. La jouissance étant infinie — j'agoais : elle serait mortelle si elle ne rencontrait
pas urmoins le complexe de castration, et pour rendre compteomplexe de castration, on
invente le complexe d’'Edipe, si je puis dire. Cagelonc, 1a, la menace de I'infini, si je puis
dire, la menace mortelle de l'infini de jouissangei, rendrait nécessaire umins qui ensuite

est élucubré sous la forme de I'Edipe.

Mais ce qui apparait, c’est disons la solidaritéades ces termes — la castration, le phallus,



I'objet petit a—, la cohérence, la consistance de tout ¢a quanLiadéfiniment rafistole, bricole,
complexifie, par rapport a ce qui émerge, ici, carienjouissance, et, a la page suivante, la
jouissance impossible a négativer.

Alors, comment la jouissance impossible a négaseeait-elle quand méme marquée d’un
moins ? Disons, Ia, on a le sentiment que deuxsardédoublent : il y a un plan ou en effet il y
a le phallus, I'objepetit g le moins I'tEdipe, etc. JAM écrit et encadre cette suite de termes a
c6té de grand phiou il n’est question que de négativation ; et,us autre plan, il y a de
'impossible a négativeldAM montre grand phi Donc deux plans. Et, au fond, petit a petit,
Lacan va dégager ce que j'écris ici aveguand J: petit & petit il va considérer que la est
I'enjeu essentiel.

o :;—u.!:?z'us---|
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C’est sous l'angle de la jouissance comme impassilsiégativer qu’il me semble qu’il faut
reconsidérer le probleme du rapport de la véritiedt jouissance.

Ce rapport, dans I'enseignement classique de Laegoue essentiellement dans le fantasme.

S'’il faut donner ici un senstéaversée du fantasmen court-circuit je dirai que c’est traverser le
fantasme en direction de I'impossible a négativer.

De telle sorte que s’évanouit tout un pan de I'edgné&e ou le névrosé joue sa partie, sa partie
fantasmatique, avec un Autre qui demanderait daati@s, qui demanderait sa castration pour
en jouir.

Déja quand Lacan se pose la question de la jowissd@ja quand il ameéne sa doctrine du
fantasme sur quoi se termine son écrit « Subvediicsujet », déja il peut direCet Autre

n’existe pasLe grand Autre avec lequel se joue la partiedamiatique dont I'enjeu est la
jouissance, l'interdiction de jouissance, la joaisse mal a propos, la jouissance gu'il ne faudrait
pas, cet Autre-la n’existe pas. C’est-a-dire qu'yl a pas d’Autre qui demande votre castration,

il N’y a pas d’Autre pour jouir de votre castrati@et Autre-la n’existe pas, et la jouissance de
cet Autre n’existe pas non plus.

Par |a, disons, il y a toute une dimension de l&gignce qui est supposée se dissiper.

Déja dans « Subversion du sujet » Lacan termirdisamt que La castration veut dire qu’il faut
gue la jouissance soit refusée, pour qu’elle puése atteintell ne faut pas s’hypnotiser sur
refus de la jouissan¢ega, c’est ce qui se passe dans la logique dastaation, si je puis dire. Le
terme important c’est I'idée gelle peut étre atteinte’est-a-dire que I'on peut sortir du théatre
du sacrifice phallique.

L’Autre qui n’existe pas, en la matiére, si je pdise, c’est 'Autre de la vérité, c’est I'Autre du
sens.

C’est la que pointe que, le lieu de I'Autre, il fd@ prendre dans le corps, et non dans le langage.

Et c’est I'effort de Lacan pour quitter le réginogique qu’il a donné a la jouissance, pour passer
a son régime ontiqudAM écrit ontique au tabledu en un motr{res), c’est un terme



philosophique.

Ici, Lacan ne dit pasntologique La premiére fois que je lui ai parlé, en effetyais souligné
'usage qu'il faisait du termentologique et il m’avait répondu a c6té comme si c’était moi
voulais qu’il fasse de I'ontologie, alors que jusant je ne voulais pas que en fasse. Bon. La
jouissance, il la place, non pas sur le plan ogiglee, mais sur le plan ontique, c’est-a-dire, non
pas sur le plan de I'étre, mais de ce qu’on tragluifrancais commi&tant, ce qui est, non pas
I'étre comme tel, mais ce qui est.

L’effort de Lacan quant a la jouissance est degradis plan logique au plan ontique et c’est a ¢a
gue se voue son dernier et tout dernier enseigrtemen

Par la, on peut entrevoir en effet ce que pouaabmplir une révélation sur le fantasme, une
révélation qui aurait pour effet de faire se dissip partenaire — le partenaire imaginarisé du
fantasme, les partenaires du fantasme —, de edaffacer, précisément pour libérer l'accés a la
jouissance comme impossible a négativer, que & sgjsoit plus contraint de voler de la
jouissance a la dérobée, si je puis dire, qu'ihrseit plus séparé, mais qu’il puisse, avec elle,
passer, si je puis dire, une nouvelle alliance.

Je poursuivrai la semaine prochaine, avant I'iofgron qui suit @pplaudissemenis
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